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Аннотация. Последствия крупномасштабных ЧС нередко превышают валовой 

внутренний продукт некоторых стран. Для организации международной помощи необходимо 

знать риски медико-биологических и социально-экономических последствий ЧС в мире. Цель – 

сравнить показатели российских ЧС, представленные в базе данных «The Emergency Events 

Database» (EM-DAT) и отечественной базе данных ЧС за 10 лет: с 2012 по 2021 г. Изучили 

показатели о крупномасштабных ЧС в России, при которых погибших было 10 чел. и более, 

пострадавших – 100 чел. и более, содержащиеся в EM-DAT (n=97) и отечественной базе данных 

ЧС (n=213). Рассчитали риски попасть в условия крупномасштабной ЧС, погибнуть 

и быть пострадавшим на 1 млн чел. населения России. Развитие показателей определили 

при помощи динамических рядов, конгруэнтность трендов – коэффициентом корреляции 

Пирсона. Выявлена недооценка числа российских крупномасштабных ЧС в базе данных 

EM-DAT и пострадавших в них при бóльшем количестве погибших как в природных, 

так и техногенных ЧС. Например, было проиндексировано в EM-DAT только 45 % от всех 

крупномасштабных ЧС и 58,6 % от числа пострадавших в них, а количество погибших было 

больше – 124 % от всех учтенных погибших в крупномасштабных ЧС, содержащихся 

в российской базе данных. Как и следовало ожидать, в российской базе крупномасштабных ЧС 

по сравнению с отечественными ЧС, проиндексированными в EM-DAT, были статистически 

бóльшие риски оказаться в условиях всех крупномасштабных ЧС, в том числе в природных ЧС, 

и риски быть пострадавшими во всех крупномасштабных ЧС, в том числе в техногенных ЧС. 

Статистические показатели различались не по всем изученным параметрам, сказалась также 

высокая конгруэнтность трендов рисков гибели и быть пострадавшими в крупномасштабных 

ЧС, за исключением техногенных ЧС. Российские риски гибели и быть пораженными 

в крупномасштабных техногенных ЧС были больше общемировых на уровне тенденций. 

В России имеются большие технологические и организационные возможности уменьшить эти 

риски. Несмотря на невыраженные статистические различия в показателях отечественных 

крупномасштабных ЧС, проиндексированных в EM-DAT, в строгих научных исследованиях эти 

данные использовать нежелательно. Скорее всего, это не по ошибке в базе данных EM-DAT, 

многочисленные исследования показали ее объективность, а недостаточная интеграция 

российских специалистов в международные организации по учету и профилактике ЧС, в том 

числе, с сотрудниками EM-DAT. 

Ключевые слова: чрезвычайная ситуация, стихийное бедствие, техногенная 
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Abstract. The consequences of large-scale emergencies often exceed the gross domestic product 

of some countries. To organize international assistance, it is necessary to know the risks 
of biomedical and socio-economic consequences of emergencies in the world. It is necessary to know 
the risks of biomedical and socio-economic consequences of emergencies in the world 
for the organization of international assistance. The goal is to compare the indicators of Russian 
emergencies presented in The Emergency Events Database (EM-DAT) and the domestic emergency 
database for 10 years from 2012 to 2021. We studied the indicators of large-scale emergencies 
in Russia, in which there were 10 or more deaths and 100 or more injured, contained in EM-DAT 
(n=97) and the national database of emergencies (n=213). We calculated the risks of falling 
into the conditions of a large-scale emergency, dying and being injured per 1 million people 
of the Russian population. An underestimation of the number of Russian large-scale emergencies 
in the EM-DAT database, and those affected by them, was revealed, with overdiagnosis of those who 
died in both natural and man-made emergencies. For example, only 45 % of all large-scale emergencies 
and 58,6 % of the number of victims in them were indexed in EM-DAT, and the number of deaths was 
higher – 124 % of all recorded deaths in large-scale emergencies contained in the Russian database. 
As expected, in the Russian database of large-scale emergencies, compared with domestic emergencies 
indexed in EM-DAT, there were statistically greater risks of being in all large-scale emergencies, 
including natural emergencies, and the risks of being affected in all large-scale emergencies, including 
man-made emergencies. Statistical indicators did not differ in all studied parameters; there was also 
a high congruence of trends in the risks of death and being injured in large-scale emergencies, with 
the exception of man-made emergencies. The Russian risks of death and being affected in large-scale 
man-made emergencies were higher than the global ones at the level of trends. In Russia, there are great 
technological and organizational opportunities to reduce these risks. Despite the unexpressed statistical 
differences in the indicators of domestic large-scale emergencies indexed in EM-DAT, it is undesirable 
to use these data in rigorous scientific studies. Most likely, this is not the fault of the EM-DAT database, 
numerous studies have shown its objectivity, but the lack of integration of Russian specialists into 
international organizations for recording and preventing emergencies, including with EM-DAT 
employees. 
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Введение 

 

Чрезвычайная ситуация (ЧС) – обстановка на определенной территории, сложившаяся 

в результате аварии, опасного природного явления, катастрофы, распространения 

заболевания, представляющего опасность для окружающих, стихийного или иного бедствия, 

которые могут повлечь или повлекли за собой человеческие жертвы, ущерб здоровью людей 

или окружающей среде, значительные материальные потери и нарушение условий 

жизнедеятельности людей [1]. 

ЧС могут серьезно изменять жизнедеятельность людей. В 2010–2019 гг. экономический 

ущерб от ЧС в мире составил 2,97 трлн долл. США [2]. По мнению В.А. Акимова [3], 

последствия ЧС нередко превышают валовой внутренний доход некоторых стран и для 

их ликвидации требуется международная помощь. Для создания ресурсов, которые могут быть 

использованы при ликвидации последствий ЧС в мире, и для разработки мероприятий 

по профилактике ЧС необходимо знать риски их развития в мире, регионах и странах. 

Учесть все ЧС, возникающие в мире, невозможно. По сведениям в работах [4–6], 

существует не менее шести ведущих баз данных, которые ведут индексацию сведений о ЧС 

в мире: EM-DAT, Natural catastrophe services (NatCatSERVICE), SIGMA (Swiss Re), GLobal 

unique disaster IDEntifier (GLIDE), The Global Facility for Disaster Reduction and Recovery 

(GFDRR), BD CATNAT Global12 и др. 

Наиболее представительной базой данных является The Emergency Events Database 

(EM-DAT: OFDA/CRED) [https://www.emdat.be/], которая создана и поддерживается Центром 

исследований эпидемиологии бедствий (The Centre for Research on the Epidemiology of Disasters, 

CRED) при Католическом университете Лувена (UCLouvain) (г. Брюссель, Бельгия). Центр 

сотрудничает с ООН и другими международными организациями. База данных EM-DAT 

включает крупномасштабные ЧС и позволяет провести поиск ЧС по типам (природные, 

техногенные, комплексные), медико-биологическим и социально-экономическим 

последствиями ЧС для населения в мире, континентов и стран. В EM-DAT индексируются ЧС, 

при которых (вместе или отдельно): количество погибших – 10 чел. и более; количество 

пострадавших – 100 чел. и более; объявление режима ЧС в регионе; обращение 

за международной помощью. Как правило, сведения о крупномасштабных ЧС получают 

из средств массовой информации и региональных организаций по учету и профилактике ЧС. 

Подробный алгоритм поиска ЧС в EM-DAT представлен в публикации [7]. За 10 лет: 

с 2012 по 2021 гг., в мире произошло 5 533 крупномасштабных ЧС, в том числе природных ЧС – 

3 807 (68,8 %) и техногенных – 1 726 (31,2 %). Среднегодовое число ЧС в мире 

(Me [Q25; Q75]) было 549 [533; 588], из них природных – 371 [349; 402], техногенных – 

187 [170; 204]. На рис. 1 показаны медико-биологические и социальные последствия 

крупномасштабных ЧС в мире за 10 лет. 

 

 
 

Рис. 1. Число ЧС и количество людей, пострадавших в крупномасштабных ЧС, 

в мире за 10 лет в 2012–2021 гг. [7] 
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Полиномиальные тренды при разных по значимости коэффициентах детерминации всех 

крупномасштабных ЧС в мире показывают тенденцию незначительного роста показателей 

(рис. 2 А), природных ЧС – увеличения, техногенных ЧС – уменьшения (рис. 2 Б). В динамике 

структуры крупномасштабных ЧС наблюдается уменьшения доли техногенных ЧС 

и увеличение доли – природных (рис. 2 В). 

 

 
 

Рис. 2. Динамика крупномасштабных ЧС в мире (А), природных и техногенных ЧС (Б), 

динамика структуры и структура ЧС (В) [7] 

 

База данных EM-DAT позволяет анализировать показатели ЧС в табличной форме или 

инфографике по подвидам природных (геофизические, метеорологические, климатологические, 

гидрологические и биологические) и техногенных (промышленные, транспортные и бытовые) 

ЧС, по погибшим, людям, которым оказана неотложная медицинская помощь (травмированные 

или заболевшие), лишившихся жилья и по другим показателям, в том числе по странам мира. 

Отечественные публикации, в которых для анализа показателей о ЧС используются 

мировые базы данных мира, практически отсутствуют. В некоторых статьях указывается 

на необходимость усовершенствования международной базы данных EM-DAT для корректного 

статистического учета катастроф и стихийных бедствий на примере России [8, 9]. При том, что 

в более чем в тысяче научных исследований мира сведения о ЧС из этой базы данных 

используются как основополагающие. В публикации [4], в которой дается анализ более 11,1 тыс. 

крупномасштабных ЧС, представленных в EM-DAT в 1990–2020 гг., показана высокая 

согласованность данных медико-биологических последствий с реальными событиями, 

например, по числу погибших – в 86,9 %, числу пораженных, которым требуется экстренная 

медицинская помощь – в 77,7 %, по общему числу пострадавших – в 98,7 %. Отмечено, что 

в ряде показателей о ЧС отсутствовали сведения о социально-экономических последствиях. 

Цель – сравнить показатели российских ЧС, представленные в EM-DAT и отечественных 

государственной базе данных [10]. 

 

Материал и методы 

 

Изучили показатели о крупномасштабных ЧС в России, содержащиеся в EM-DAT. 

Понятия крупномасштабные ЧС в нормативных документах России нет [11]. В научных 

исследованиях под крупномасштабными принято считать региональные, межрегиональные 

и федеральные ЧС [12]. 

Из базы данных об отечественных ЧС выделили ЧС, которые соответствовали условиям 

их представления в EM-DAT (10 погибших и более, 100 пострадавших и более). 
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В государственных докладах о ЧС не выделяются раненые (заболевшие) и лишившиеся жилья – 

они относятся к категории «пострадавшие» и представлен показатель – «спасенные». 

Рассчитали риски для населения России: попасть в условия крупномасштабной ЧС, 

погибнуть в ЧС, быть пострадавшим в ЧС. Сведения о населении России взяли на сайте 

Росстата [https://rosstat.gov.ru/]. Обычно количество ЧС представляется на конец года, 

а число населения на указанном сайте – на начало года (на 1 января), в связи с чем при 

определении рисков брали сведения о населении по предыдущему году, то есть население 

России изучили за 2013–2022 г. Чтобы сравнить полученные риски с общемировыми, 

их уровень вычислили на 1 млн чел. населения страны (10
–6

). 

Результаты проверили на нормальность распределения признаков. В статье 

представлены медианы (Ме) и квартили [Q25; Q75]. Конгруэнтность (согласованность) 

динамики показателей провели с помощью коэффициента корреляции Пирсона. Тренды 

данных показали в виде динамических рядов с расчетом полиномиального тренда 2-го 

порядка. Коэффициент детерминации (R2) демонстрировал объективность полученной 

кривой, чем больше был R2 (максимальный 1,0), тем больше приближался тренд полученной 

кривой к реальной динамике [13]. 

 

Результаты и их анализ 
 

По данным МЧС России [10], в течение 10 лет (2012–2021 гг.) в России произошли 

3 079 ЧС (без учета крупных террористических актов), в том числе, региональных было 

271 (8,8 %), межрегиональных – 7 (0,2 %), федеральных – 29 (0,9 %), то есть к категории 

крупномасштабных относились 307 (9,9 %) ЧС. 

В России за аналогичный период зарегистрированы 213 ЧС, которые по последствиям 

ЧС соответствовали их учету в EM-DAT, в то время как в самой базе EM-DAT 

проиндексированы только 97 отечественных ЧС. Выявлена недооценка числа российских 

крупномасштабных ЧС в базе данных EM-DAT и пострадавших в них при значительно 

бóльшем количестве погибших как в природных, так и техногенных ЧС. Например, было 

проиндексировано в EM-DAT 45 % от всех крупномасштабных ЧС и 58,6 % от числа 

пострадавших в них, а количество погибших было больше – 124 % от всех учтенных 

погибших в крупномасштабных ЧС, содержащихся в российской базе данных (табл. 1). 

 
Таблица 1 

 

Показатели крупномасштабных ЧС, представленных в российской базе данных 

и EM-DAT (% от показателей в российской базе данных) 
 

База 

данных 

Данные ЧС 
Погибшие, 

чел. 

Пострадавшие, 

тыс. чел. 

n (%) 
Мe 

[q25; q75] 
n (%) Мe [q25; q75] n (%) Мe [q25; q75] 

 Все крупномасштабные ЧС 

Российская 213 21 [17; 24] 1 657 146 [94; 261] 903,3 95,6 [33,4; 130,7] 

EM-DAT 97 (45,5) 10 [7; 13] 2 052 (123,8) 189 [113; 256] 529,4 (58,6) 20,3 [7,7; 49,0] 

 Природные крупномасштабные ЧС 

Российская 137 12 [11; 15] 353 11 [4; 15] 837,7 77,7 [32,7; 127,9] 

EM-DAT 29 (21,2) 3 [1; 5] 545 (154,4) 10 [0; 31] 527,7 (63,0) 20,2 [7,5; 49,0] 

 Техногенные крупномасштабные ЧС 

Российская 76 8 [6; 9] 783 113 [79; 184] 65,6 1,7 [0,5; 12,9] 

EM-DAT 68 (69,5) 7 [5; 8] 1507 (115,6) 122 [99; 222] 1,7 (2,6) 0,06 [0,03; 0,25] 

 

На рис. 3 изображена динамика отечественных крупномасштабных ЧС, представленных 

в EM-DAT и в российской базе данных. Полиномиальные тренды при низких коэффициентах 

детерминации при общем количестве ЧС показывали рост российских крупномасштабных ЧС, 
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которые должны были индексироваться в EM-DAT, при уменьшении данных, которые уже 

были представлены в EM-DAT (рис. 3 А), природных российских ЧС – увеличение числа, 

а проиндексированных в EM-DAT – тенденцию U-кривой, техногенных ЧС – уменьшения 

в обеих сравниваемых базах данных (рис. 3 В). 
 

 
 

Рис. 3. Динамика общего числа отечественных крупномасштабных ЧС (А), природных (Б) 
и техногенных (В) ЧС, представленных в российской базе данных 

и проиндексированных в EM-DAT 

 

Конгруэнтность трендов общего числа крупномасштабных ЧС, природных 

и техногенных ЧС в EM-DAT и российской базе данных – низкая и статистически 

недостоверная – r=0,204, r=0,062 и r=0,512 соответственно (p > 0,05 для всех трех показателей). 

В табл. 2 представлены риски последствий крупномасштабных ЧС в мире [7], 

в российской базе данных и в EM-DAT. По сравнению с общемировыми рисками, в российском 

массиве была статистически значимо больше вероятность для населения России оказаться 

в условиях крупномасштабных ЧС, в том числе в природных и техногенных, и меньше – 

погибнуть в крупномасштабных ЧС, в том числе в природных ЧС, и быть пораженным 

в крупномасштабных ЧС, в том числе в природных ЧС (табл. 2). 

 
Таблица 2 

 

Среднегодовые риски погибнуть или быть пострадавшим в крупномасштабных ЧС, 

(Me [Q25; Q75])  10
–6 

 

Среднегодовой 

риск 

Массив 

ЧС в мире 

(1) 

Отечественные ЧС 

в российской базе 

данных (2) 

Отечественные 

ЧС в EM-DAT 

(3) 

p < 0,05 

Общее число крупномасштабных ЧС 

Оказаться в условиях ЧС 0,08 [0,07; 0,08] 0,14 [0,12; 0,16] 0,06 [0,05; 0,09] 1/2, 2/3 

Риск погибнуть 2,56 [2,30; 3,78] 1,01 [0,64; 1,78] 1,30 [0,78; 1,73] 1/2, 1/3 

Риск быть пострадавшим 14 058 [11 064;16 623] 662 [227; 890] 139 [53; 342] 1/2, 1/3 

Природные крупномасштабные ЧС 

Оказаться в условиях ЧС 0,05 [0,05; 0,05] 0,08 [0,07; 0,10] 0,02 [0,01; 0,03] 1/2, 1/3, 2/3 

Риск погибнуть 1,98 [1,65; 2,93] 0,07 [0,03; 0,28] 0,07 [0,00; 0,21] 1/2, 1/3 

Риск быть пострадавшим 14 388 [13 861;19 576] 583 [227; 861] 138 [51; 342] 1/2, 1/3 

Техногенные крупномасштабные ЧС 

Оказаться в условиях ЧС 0,03 [0,02; 0,03] 0,06 [0,04; 0,06] 0,04 [0,03; 0,06] 1/2, 1/3 

Риск погибнуть 0,74 [0,61; 0,89] 0,78 [0,54; 1,26] 0,84 [0,68; 1,51]  

Риск быть пострадавшим 3,66 [3,05; 18,21] 11,87 [3,17; 88,75] 0,41 [0,21; 1,68] 1/3, 2/3 



Проблемы управления рисками в техносфере. № 2 (66)–2023 

22 
Снижение рисков и ликвидация последствий чрезвычайных ситуаций. Обеспечение безопасности при ЧС 

 

Как и следовало ожидать, в российской базе крупномасштабных ЧС по сравнению 

с отечественными ЧС, проиндексированными в EM-DAT, были статистически бóльшие риски 

оказаться в условиях всех крупномасштабных ЧС, в том числе в природных ЧС, и риски быть 

пострадавшими во всех крупномасштабных ЧС, в том числе в техногенных ЧС (табл. 2). 

На рис. 4 показана динамика рисков гибели в отечественных крупномасштабных ЧС. При 

разных по значимости коэффициентах детерминации полиномиальные тренды общего риска 

гибели (рис. 4 А) и гибели в природных ЧС (рис. 4 Б) показывали тенденции уменьшения 

данных как в EM-DAT, так и в российской базе данных. Динамика трендов гибели 

в техногенных ЧС напоминает инвертированную U-кривую с уменьшением показателей 

в последний период наблюдения (рис. 4 В). 

 

 
 

Рис. 4. Динамика риска гибели в отечественных крупномасштабных ЧС (А), природных (Б) 
и техногенных (В) ЧС, представленных в российской базе данных 

и проиндексированных в EM-DAT 

 

 

Конгруэнтности трендов общего риска погибнуть в крупномасштабных ЧС, риска 

погибнуть в природных и техногенных ЧС в EM-DAT и российской базе данных – сильная 

и статистически значимая – r=0,786 (p<0,01), r=0,908 (p<0,001) и r=0,904 (p<0,001) 

соответственно. 

На рис. 5 показана динамика рисков быть пострадавшим в отечественных 

крупномасштабных ЧС. При разных по значимости коэффициентах детерминации 

полиномиальные тренды общего риска быть пострадавшим (рис. 5 А) и в природных ЧС 

(рис. 5 Б) показывали тенденции уменьшения данных как в EM-DAT, так и в российской базе 

данных. Динамика трендов быть пострадавшим в техногенных ЧС, представленных российской 

базе данных, напоминает U-кривую, в EM-DAT – пологую инвертированную 

U-кривую (рис. 5 В). Конгруэнтности трендов быть пострадавшим во всех крупномасштабных 

и природных ЧС в учтенных в EM-DAT и российской базе данных – сильная и статистически 

значимая – r=0,767 (p<0,01), r=0,781 (p<0,01) и техногенных ЧС – статистически недостоверная – 

r=0,549 (p>0,05). 
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Рис. 5. Динамика риска быть пострадавшим в отечественных крупномасштабных ЧС (А), 

природных (Б) и техногенных (В) ЧС, представленных в российской базе данных 

и проиндексированных в EM-DAT 

 

Уместно также указать, что за 10 лет (2012–2021 гг.) в крупномасштабных ЧС в России, 

проанализированных в статье, были спасены 154 560 чел., в том числе в природных – 145 380, 

техногенных – 9 180 чел. 

 

Заключение 
 

Показатели отечественных крупномасштабных ЧС и их последствий, 

проиндексированные в EM-DAT и российской базе данных, выявили отличия, которые 

касались в первую очередь методических оценок последствий ЧС, недооценке числа 

российских крупномасштабных ЧС и пострадавших в них, при значительном большем 

количестве погибших как в природных, так и техногенных ЧС. 

Статистические показатели различались не по всем изученным параметрам, сказалась 

также высокая конгруэнтность трендов рисков погибнуть и быть пострадавшими 

в крупномасштабных ЧС, за исключением техногенных ЧС. 

И все-таки использовать показатели отечественных крупномасштабных ЧС, 

проиндексированных в EM-DAT, в строгих научных исследованиях нежелательно. Скорее всего, 

это не вина этой базы данных, многочисленные исследования показали ее объективность [4], 

а недостаточная интеграция российских специалистов в международные организации по учету 

и профилактике ЧС, в том числе с сотрудниками EM-DAT. 

Российские риски гибели и быть пораженным в крупномасштабных техногенных ЧС 

были больше общемировых на уровне тенденций. В России имеются большие технологические 

и организационные возможности уменьшить риски гибели и быть пораженным 

в крупномасштабных техногенных ЧС. 
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